АКТ

перевірки роботи Головного управління містобудування та архітектури 

м. Дніпропетровська та інспекції державного архітектурно-будівельного контролю м. Дніпропетровська щодо дотримання вимог містобудівного законодавства та роботи зі зверненнями громадян 

18.06.2007 – 22.06.2007 




        м. Дніпропетровськ

Відповідно до наказу Державної архітектурно-будівельної інспекції Міністерства регіонального розвитку та будівництва України від 11.06.2007 № 21 з 18 по 22 червня 2007р. проведено перевірку роботи Головного управління містобудування та архітектури м. Дніпропетровська та інспекції державного архітектурно-будівельного контролю м. Дніпропетровська щодо дотримання вимог містобудівного законодавства та роботи зі зверненнями громадян. 

Склад комісії з перевірки:

Папка В.В. – голова комісії, заступник начальника Держархбудінспекції;

Старовойтов С.І. – заступник голови комісії, начальник управління контролю будівництва та виробництва будівельних матеріалів і виробів Держархбудінспекції України;

Ашуйко Л.М. – головний державний інспектор Держархбудінспекції;

Богданов Ю.Б. – головний державний інспектор Держархбудінспекції;

Польський О.С. – головний спеціаліст Управління архітектурно-конструктивних та інженерних систем, будинків і споруд Міністерства регіонального розвитку та будівництва України;

Банних А.В. – головний спеціаліст Управління реставрації та реконструкції історичної забудови Міністерства регіонального розвитку та будівництва України;

До перевірки відповідно до наказу були залучені:

Кушнір С.А. – начальник відділу планування і забудови та містобудівного кадастру Управління містобудування та архітектури Головного управління містобудування та архітектури Дніпропетровської облдержадміністрації;

Сотов М.В.- головний спеціаліст Державної архітектурно-будівельної інспекції Дніпропетровської облдержадміністрації.

       Комісія здійснила перевірку з таких питань: 

1. Дотримання порядку затвердження та реалізації містобудівної документації;

2. Дотримання встановленого порядку видачі дозволів на виконання робіт з нового будівництва, реконструкції, реставрації та капітального ремонту об’єктів; 

3. Дотримання встановленого порядку прийняття в експлуатацію закінчених будівництвом об’єктів;

4. Відповідність виконання будівельних робіт, в тому числі реставраційних, вимогам державних стандартів, будівельних норм і правил, технічним умовам, затвердженим проектним рішенням. 

1. Дотримання порядку затвердження та реалізації містобудівної документації.

На виконання наказу Державної архітектурно-будівельної інспекції від 
11 червня 2007 р. № 21 для здійснення перевірки роботи Головного управління архітектури та містобудування м. Дніпроперовська щодо дотримання вимог містобудівного законодавства комісії надано для ознайомлення наступні документи:

1. Діюча містобудівна документація; 

2. Положення Про відділ з історичної забудови міста Головного АПУ міської ради;

3. Постанова Верховної Ради України №1297 «Про  зміну меж міста Дніпропетровська Дніпропетровської області»;

4. Рішення від 17.09.1992 р.№ 892 «Про затвердження проекту генплану Дніпропетровська на період до 2010 року»; 

5. Рішення від 21.01.02 р. «Про затвердження генплану м. Дніпропетровськ та фінансування містобудівної документації»; 

6. Рішення Про Дозвіл головному архітектурно-планувального управлінню міської ради розробки проекту розподілу території .
За результатами перевірки встановлено наступне.

Рішенням Дніпропетровської міської ради від 19.04.2000р. № 22-13 «Про затвердження Положення про Головне архітектурно-планувальне управління міської ради» (далі Положення) згідно з п. 3.2 Положення Начальник-головний архітектор міста призначається на посаду і звільняється з посади міським головою одноособово.
Статтею 14 Закону України “Про архітектурну діяльність” встановлено, що керівник органу містобудування та архітектури за посадою є головними архітекторами міста. Призначення на посаду головного архітектора здійснюється виключно за результатами конкурсу. Конкурси на заміщення посади головних архітекторів проводяться за участю місцевих організацій Національної спілки архітекторів України.

Наведені вимоги чинного законодавства не враховані в “Положенні про Головне архітектурно-планувальне  управління міської ради”.

Статтею 15 Закону України “Про архітектурну діяльність” визначено, що для професійного колегіального обговорення містобудівних, архітектурних та інженерних проектних рішень об'єктів архітектури, а також, в разі необхідності, основних положень архітектурно-планувальних завдань, при місцевих органах містобудування та архітектури створюються архітектурно-містобудівні ради, які здійснюють свою діяльність згідно з Типовим положення про архітектурно-містобудівну раду, затвердженим наказом Держбуду від 01.09.1999р. № 210. 

Архітектурно-містобудівна рада при Головному архітектурно-планувальному управлінні не передбачена Положенням про Головне архітектурно-планувальне  управління міської ради.

У зв'язку з вищезазначеним, «Положення про Головне архітектурно-планувальне  управління міської ради» потребує коригування за вимогами законодавства та чинних нормативно-правових актів.
Містобудівна діяльність з питань планування територій, їх функціонального призначення, перспективного розвитку міста здійснюється згідно з генеральним планом м. Дніпропетровська, перезатвердженим рішенням сесії міської ради від 11.01.02 р.№ 19/26.

        Наразі триває коригування генерального плану розвитку м. Дніпропетровська

Українським державним науково-дослідним інститутом проектування міст «Діпромісто».

У зв’язку зі зміною умов соціально-економічного розвитку міста, а також закінченням у 2010 році терміну дії генерального плану, розпочато розроблення нового генерального плану розвитку міста.  

Вибірковою перевіркою деяких об’єктів встановлені порушення:

- при затвердженні проектної документації на будівництво об’єктів архітектури, як в умовах існуючої забудови, так і на вільних територіях;
-   не розроблені місцеві правила забудови м. Дніпропетровськ;
- відсутні плани зонування території та не визначені вільні зони під   забудову.
При прийнятті рішень щодо розроблення місцевих правил забудови, враховувати державні, громадські, приватні, регіональні та місцеві інтереси при розробленні містобудівної документації визначені статтями 17, 18, 20 Закону України “Про планування і забудову територій”.

         Для забезпечення сталого розвитку міста, вирішення основних принципових питань з планування територій, прогнозування потреб у територіях, визначення пріоритетних та допустимих видів використання і забудови територій, комісія вважає за доцільне:

- розробити та затвердити Концепцію розвитку міста (ТЕО, І етап генерального плану) в установленому порядку;

- завершити розроблення генерального плану міста;

- розробити та затвердити згідно до вимог законодавства Правила забудови м. Дніпропетровська, забезпечити врахування вимог Методик проведення аналізу впливу та відстеження результативності регуляторного акта, затверджених Постановою Кабінету Міністрів України від 11 березня 2004 року № 308.;

- забезпечити розроблення детальних планів території, які згідно з генеральним планом передбачаються до першочергового освоєння;

- узгоджувати з обласною держадміністрацією всі рішення щодо здійснення містобудівної діяльності на території міста Дніпропетровська, які стосуються її повноважень. 
2. Дотримання встановленого порядку видачі дозволу на виконання робіт з нового будівництва, реконструкції, реставрації та капітального ремонту об’єктів.



Видача дозволів на виконання будівельних робіт інспекцією державного архітектурно-будівельного контролю Дніпропетровської міської ради здійснюється на підставі «Положення про інспекцію державного архітектурно-будівельного контролю Дніпропетровської міської ради», затвердженого рішенням Дніпропетровської міської ради від 13.07.05 р. № 38/29.


В ході перевірки встановлено, що згідно з журналом реєстрації дозволів на виконання будівельних робіт (далі по тексту - журнал) інспекцією ДАБК Дніпропетровського міськвиконкому надано дозволів на виконання будівельних робіт: з 01.01.2007 до 18.06.2007 рік – 203.
Журнал ведеться з порушеннями, а саме, відсутні відомості про номер, дату та назву служби, яка надала комплексний висновок державної інвестиційної експертизи, затверджені показники (будівельні і виробничі), адреси  проектної та підрядної  організацій, відсутні відмітки та дата прийняття в експлуатацію, відсутні відмітки про одержання дозволу. 

Вибірково було розглянуто 17 справ по наданню дозволів на виконання будівельних робіт.

 У зазначених дозволах виявлені  порушення при їх оформлені замість наказу про затвердження замовником проектної документації внесена інформація про  погодження Головним архітектурно-планувальним управлінням (копії додаються).
Мають місце факти видачі дозволів на демонтаж будівель.

Аналіз справ показує, що у наданих реєстраційних справах мають місце наступні недоліки:
-  відсутні накази про затвердження проектної документації; 
- комплексний (позитивний) висновок державної інвестиційної експертизи надається з зауваженнями,  відсутні техніко-економічні показники, а також надається комплексний висновок при закінченому терміні дії архітектурно-планувального завдання, вихідних даних.
При вибірковій перевірці з виїздом на об’єкти містобудування було встановлено що надано дозвіл на перепланування квартири № 57 житлового будинку №71 по вул. Янтарній в Індустріальному районі м. Дніпропетровська та на підготовчий етап з будівництва будівлі багатофункціанального призначення (торгово виставковий центр з адміністративно-прибудованими приміщеннями).
Таким чином інспекцією ДАБК м. Дніпропетровськ надані дозволи на зазначені об’єкти  з порушенням ст. 29 Закону України «Про планування і забудову територій», та наказу Державного комітету будівництва, архітектури та житлово-комунальної політики України від 05. 12. 2002 року № 273 «Про затвердження Положення про порядок надання дозволу на виконання будівельних робіт». 

 У деяких  наданих для перевірки  реєстраційних справах знаходяться не передбачені діючим порядком документи: висновки місцевих служб, підписки відповідальних осіб.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                     

Пропозиції:

1. Держархбудінспекції скасувати рішення інспекції ДАБК міста Дніпропетровська щодо надання дозволів на виконання будівельних робіт, виданих з порушенням чинного  законодавства.

2. Інспекції ДАБК м. Дніпропетровськ провести аналіз виданих дозволів на виконання будівельних робіт, усунути допущені порушення і поінформувати про проведену роботу Держархбудінспекцію.
3. Налагодити дієвий контроль за дотриманням вимог при виконанні будівельних робіт на об’єктах будівництва.
3. Дотримання встановленого порядку прийняття в експлуатацію закінчених будівництвом об’єктів.

Згідно з наказом N 17 від 04.05.2007 на виконання рішення колегії Мінбуду України від 22.02.2007 N 13 та відповідно до п. 3.8 Основних завдань та організаційно-технічних заходів Мінбуду на 2007 рік Державною архітектурно-будівельною інспекцією з 18 по 22 червня була проведена перевірка роботи Головного управління містобудування та архітектури м. Дніпропетровська та інспекції державного архітектурно-будівельного контролю м. Дніпропетровська щодо дотримання вимог містобудівного законодавства та встановленого порядку прийняття в експлуатацію закінчених будівництвом об’єктів капітального будівництва, які були введені в експлуатацію у ІV-кварталі 2006 року та у I півріччі 2007 року. 

За результатами перевірки встановлено ряд порушень при розробленні проектної документації, веденні виробничої і виконавчої документації проектними та будівельними організаціями, а також відхилення від окремих вимог нормативних документів при проектуванні та будівництві об’єктів житлово-громадського призначення, зокрема порушення вимог Порядку прийняття в експлуатацію закінчених будівництвом об’єктів, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 22.09.2004 N 1243 при оформленні актів Державної приймальної комісії про прийняття в експлуатацію закінченого будівництвом об’єкту, не виконання вимог ДБН 360-92** «Планування і забудова міських і сільських поселень» в частині благоустрою території забудови (відсутні спортивні та дитячі майданчики, озеленення тощо), введення в експлуатацію житлових будинків без улаштування міжкімнатних перегородок в квартирах, відсутність у введених в експлуатацію житлових будинках приміщень кухонь та санвузлів визначених проектом, не належна експлуатація інженерного обладнання (вентиляція, сміттєпроводи, ліфти). 

Комісією здійснено вибіркову перевірку 7 житлових та громадських об’єктів та виявлено наступні недоліки:

1. Житловий комплекс «Амфітеатр»: 7-поверховий 50-квартирний житловий будинок (І черга) та 19-поверховий 31-квартирний житловий будинок (ІІ черга) житлового комплексу «Амфітеатр» по вул. Дзержинського, 35 в м. Дніпропетровську.

Замовник – ТОВ «Перспектива Інвестмент»

Генеральний підрядник – ТОВ «Перспектива-Інжінірінг»

Генеральний проектувальник – ТОВ «Дольник і К»

Проектом не враховано вимоги п. 3.16 ДБН 360-92** «Планування і забудова міських і сільських поселень» щодо розміщення ігрових майданчиків, майданчиків для відпочинку, занять фізкультурою та ін.;

не завершено благоустрій території, в тому числі озеленення території забудови;

зазначені будинки введено в експлуатацію без улаштування міжкімнатних перегородок в квартирах, відсутні приміщення кухонь, що, як наслідок, може привести до порушення власниками квартир нормативних вимог до проектування житла;

у 19-поверховому будинку не влаштовано сміттєпровід;

не пред’явлено архітектурно-технічні паспорти об’єктів;

акти Державної приймальної комісії про прийняття в експлуатацію закінчених будівництвом зазначених об’єктів оформлено з порушенням вимог Порядку прийняття в експлуатацію закінчених будівництвом об’єктів, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 22.09.2004 N 1243, зокрема: є розходження у технічних показниках площ,  проектна документація затверджена не замовником, а рішенням органу містобудування та архітектури.

2. 14-16-поверховий житловий будинок (3,4 секції) з вбудованими                  на першому та другому поверхах офісними приміщеннями по            вул. Бригадній, 11 в м. Дніпропетровську. 

           Замовник –  ТОВ «Комекс»

           Генеральний підрядник – ТОВ «Майстер-буд»

           Генеральний проектувальник – ТОВ «Майстер-проект» 

Проектом не враховано вимоги п. 3.16 ДБН 360-92** «Планування і забудова міських і сільських поселень» щодо розміщення ігрових майданчиків, майданчиків для відпочинку, занять фізкультурою та ін.;

проектом не передбачено озеленення території забудови;

вентиляційна система паркінга не працює;

зазначений будинок введено в експлуатацію без улаштування перегородок в квартирах, відсутні приміщення кухонь та санвузлів, що, як наслідок, може привести до порушення власниками квартир нормативних вимог до проектування житла;

у будинку не влаштовано сміттєпровід;

не враховано вимоги нормативних документів щодо забезпечення безперешкодного доступу людей з обмеженими фізичними можливостями;

не в повному обсязі виконано перегородки між балконами суміжних квартир;

вимірювання потужності поглиненої дози зовнішнього гама-випромінювання у приміщеннях квартир виконано лише на першому і другому поверхах;

вимірювання еквівалентної рівноважної об’ємної активності радону в повітрі приміщень на об’єкті виконано на першому поверсі, а у підвальному приміщенні не здійснено;

в актах прихованих робіт відсутні підписи представників проектних організацій;

виявлено розбіжності між проектними рішеннями та комплексним висновком ДП ДОС «Укрінвестекспериза» щодо огороджуючих конструкцій будинку;

акти Державної приймальної комісії про прийняття в експлуатацію закінченого будівництвом зазначених об’єктів оформлено з порушенням вимог Порядку прийняття в експлуатацію закінчених будівництвом об’єктів, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 22.09.2004 N 1243, зокрема: є розходження у технічних показниках площ,  проектна документація затверджена не замовником, а рішенням органу містобудування та архітектури.

Крім того, на даху будівлі здійснюється самовільне будівництво надбудови власником квартири верхнього поверху. 

3. 6-9-поверховий житловий будинок (І черга адміністративно-житлового комплексу) по вул. Миронова, 7 в м. Дніпропетровську. 

          Замовник – АТЗТ «НВО Созидатель»

          Генеральний підрядник – АТЗТ «НВО Созидатель»     

          Генеральний проектувальник – АТЗТ «НВО Созидатель»

         Улаштування сміттєпроводу виконано з порушенням нормативних вимог, ліфт не експлуатується; 

зазначений будинок введено в експлуатацію без улаштування перегородок в квартирах, відсутні приміщення кухонь та санвузлів, що, як наслідок, може привести до порушення власниками квартир нормативних вимог до проектування житла;

у вбудованих офісних приміщеннях не виконано опоряджувальні роботи;

проектом не враховано вимоги п. 3.16 ДБН 360-92** «Планування і забудова міських і сільських поселень» щодо розміщення ігрових майданчиків, майданчиків для відпочинку, занять фізкультурою та ін.;

виявлено розбіжності між проектними рішеннями та комплексним висновком ДП ДОС «Укрінвестексперизи» в частині поверховості будинку.

журнал авторського нагляду вівся з порушеннями установленого порядку

4. 3-поверховий торгівельний центр по вул. Пастера, 8-а в                                   м. Дніпропетровську.  

Замовник – гр. Ратушний Ю.А.

Генеральний підрядник – ТОВ «Рубікон-Трейдінг»

Генеральний проектувальник – ТОВ НВП «Студія-7 ЛТД»

Вхідна група виконана без врахування вимог нормативних документів щодо забезпечення безперешкодного доступу людей з обмеженими фізичними можливостями, не вжито заходів для забезпечення безперешкодного доступу маломобільних груп населення на ІІ та ІІІ поверхи.

Висновки:

При проектуванні та будівництві ряду житлових та громадських будинків в м. Дніпропетровську не повною мірою дотримуються вимоги законодавства, державних будівельних норм і стандартів.

Пропозиції:

1. У зв’язку з порушеннями АТЗТ «НВО Созидатель» порядку розроблення, погодження та затвердження проектної документації розглянути питання щодо дотримання зазначеним підприємством ліцензійних вимог здійснення проектної діяльності.

2. Звернутись до Дніпропетровської служби „Укрінвестекспертиза” з пропозицією необхідності забезпечення відповідності проектів об’єктів будівництва державним будівельним нормам.

3. Зобов’язати інспекцію ДАБК м. Дніпропетровська посилити контроль за проведенням авторського та технічного нагляду на об’єктах будівництва,  а також за прийняттям в експлуатацію закінчених будівництвом об’єктів.

4. Відповідність виконання будівельних робіт, в тому числі реставраційних, вимогам державних стандартів, будівельних норм і правил, технічним умовам, затвердженим проектним рішенням.

 З метою перевірки відповідності виконання будівельних робіт, у тому числі реставраційних та будівельних норм і правил, технічним умовам, затвердженим проектним рішенням, чинному пам’яткоохоронному законодавству проведено огляд пам’яток архітектури та містобудування національного та місцевого значення міста. Вибірковою перевіркою охоплено об’єкт який введено в експлуатацію у кінці 2006 року та об’єкт на який розробляється науково-проектна документація із пристосуванням під багатофункціональний комплекс.
1. Катеринославське відділення Санкт-Петербурзького комерційного банку по вул. Леніна, 13 у якому знаходиться Дніпропетровське обласне управління Національного банку України, перебуває на державному обліку як пам’ятка архітектури місцевого значення (охоронний номер № 30 згідно розпорядження голови Дніпропетровської облдержадміністрації від 12.04.1996 р. № 158-р).
 Українським спеціалізованим науково-реставраційним проектним інститутом  «УкрНДІпроектреставрація» проведено технологічні обстеження фасадів та інтер’єрів та видано технології виконання ремонтно-реставраційних робіт на фасадах та інтер’єрах. На зазначену пам’ятку розроблено науково-проектну документацію на проведення ремонтно-реставраційних робіт, яку  погоджено із Головним архітектурно-планувальним управлінням                           м. Дніпропетровська і не має погодження проекту реставрації пам’ятки Управлінням містобудування та архітектури Дніпропетровської облдержадміністрації.

Крім того,  враховуючи потреби Дніпропетровського обласного управління Національного банку України у додаткових виробничих та допоміжних приміщеннях для здійснення банківської діяльності розроблено проекти реконструкції будівлі з прибудовою,  благоустроєм території та на будівництво трансформаторної підстанції і котельної. Є дозволи на виконання будівельних робіт видані Інспекцією Держархбудконтролю у м.Дніпропетровську, зведений комплексний висновок Центральної служби «Укрінвестекспертизи», висновок Дніпропетровської обласної санепідемстанції Міністерства охорони здоров’я України, висновок експертизи з питань охорони праці ДП «Придніпровського експертно-технічного центру Держнаглядохоронпраці України», експертний висновок Головного МНС України в Дніпропетровській області.

Наразі  проведено реконструкцію з реставрацією пам’ятки та будівництво прибудови і прийнято в експлуатацію згідно з актом Державної приймальної комісії про прийняття в експлуатацію закінченого будівництвом об’єкта від 14.12.2006 р.  


Разом з тим у 1999 році між Управлінням по будівництву та архітектури облдержадміністрації і ГоловАПУ міста Дніпропетровська та Дніпропетровським обласним управлінням Національного банку України укладено охоронне зобов’язання щодо пам’ятки архітектури місцевого значення по вул. Леніна , 13. 


Виходячи з того, що постановою Кабінету Міністрів України від 28.12.2001 р. № 1768 затверджено Порядок укладання охоронних договорів на пам’ятки культурної спадщини пропонуємо:
· рекомендувати Дніпропетровському обласному управлінню Національного банку України укласти охоронний договір згідно з вимогами зазначеної постанови; 

· Головному управлінню будівництва та архітектури Дніпропетровської облдержадміністрації вжити заходів щодо дотримання вимог чинного пам’яткоохоронного законодавства та державних будівельних норм.

Крім того, розробнику науково-проектної документації необхідно виконати і надати науково-реставраційний звіт про проведені науково-проектні і реставраційні роботи на пам’ятці відповідно до вимог діючих реставраційних норм і правил (РНіП 102-84).

2. Сукняна фабрика по проспекту Карла Маркса, 106  у якій на правах оренди розміщується Відкрите акціонерне товариство «Золотий колос», перебуває на державному обліку як пам’ятка архітектури національного значення (охоронний номер № 148 згідно постанови Ради Міністрів України  від 24.08.1963 р. № 970).
Дніпропетровською міською радою прийнято рішення від 23.04.2007 р.             № 1188 яким дозволено Відкритому акціонерному товариству «Золотий колос» знесення будівель і споруд по пр. Карла Маркса, 106.

Територія забудови, на якій знаходиться зазначена пам’ятка надана для спорудження торгівельного комплексу. Враховуючи, що ця територія знаходиться  в комплексній охоронній зоні м. Дніпропетровська необхідно розробити  історико-містобудівного  обґрунтування розміщення торгового комплексу по проспекту Карла Маркса, 106.

Наразі розроблено і затверджено у встановленому порядку історико-містобудівне обґрунтування на будівництво торгівельного комплексу з пристосуванням пам’ятки архітектури національного значення – Суконної фабрики в межах історичних ареалів м. Дніпропетровська.



При відвіданні об’єкту було виявлено факти знесення будівель і споруд по проспекту Карла Маркса, 106.


За результатам перевірки надано припис Відкритому акціонерному товариству «Золотий колос» про усунення виявлених порушень та взято пояснення у голови правління ВАТ «Золотий колос»  Палажчук Н. В.
Пропонуємо рекомендувати ВАТ «Золотий колос»:  
· забезпечити при розробленні та виконанні проекту реставрації будівлі сукняної фабрики із пристосуванням під багатофункціональний комплекс дотримання вимог чинного пам’яткохоронного законодавства та державних будівельних норм України.

· укласти охоронний договір на пам’ятку культурної спадщини згідно із вимогами постанови Кабінету Міністрів України від 28.12.2001 р.           № 1768.

  
За результатами перевірки наданих матеріалів (постанови, протоколи, приписи та журналу реєстрації) інспекцією державного архітектурно-будівельного контролю м. Дніпропетровська за період з початку 2007 р. було стягнено штрафних санкцій за порушення чинного законодавства України у сфері містобудування:

· згідно ст.1 Закону  України «Про відповідальність підприємств, їх обєднань, установ та організацій за право рушення у сфері містобудування» розглянуто 38 справ та стягнуто штрафні санкції загальною сумою -  315,522 тис. грн.
· згідно ст.ст. 96, 97 Кодексу України «Про адміністративні правопорушення» розглянуто 472 справи та стягнуто штрафні санкції загальною сумою – 81,184 тис. грн. 
Перевіркою роботи інспекції державного архітектурно-будівельного контролю м. Дніпропетровськ стосовно звернень громадян було встановлено, що за період з початку 2007 року станом на 18.06.07р. розглянуто 767 скарг та 1583 звернення громадян.

 Щовівторка начальником інспекції державного архітектурно-будівельного контролю м. Дніпропетровськ та його заступниками проводиться особистий прийом громадян. 

      Щодо звернень громадян стосовно питання самовільного виконання будівельних робіт при будівництві у різних районах міста, які було надіслано до обласної та міської державної адміністрації  для реагування та прийняття рішення інспекцією державного архітектурно-будівельного контролю м. Дніпропетровськ виконуються згідно з її повноваженнями та чинним законодавством.
      Разом з тим:   

      1. Частина відповідей містить неповну інформацію щодо питань зазначених у скарзі, зокрема у зв’язку  з тим, що порушуються питання які не відносяться до компетенції інспекції ДАБК необхідно долучати до розгляду зазначених скарг відповідні Управління міської ради до компетенції яких належать ці питання;
2. Деякі відповіді передано факсом в оперативному порядку без підтвердження

оригіналу  відповіді.
       Пропозиції: інспекції державного архітектурно-будівельного контролю                 м. Дніпропетровська  звернути увагу щодо розгляду звернення громадян та вирішенню їх по суті на місцевому рівні.
Підписи: 
   
          Папка  В.В. 

 Старовойтов С.І. 

Ашуйко Л.М

Богданов Ю.Б. 

Польських О.С. 

Банних А.В.
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